Kedves Norbert!

Kosz6ndm, hogy a kollégdk nekidlltek, és a megbeszélteket igyekeztek
elvégezni. Vasarnap, november 3-an tartottam egy kis terepszemlét, hogy

alakult a helyzet?

A 6-0s kéményhez tartozo
jarda mar vizszintes, sét
kilépdt is készitettek
hozza - ha jol tudom -
Schreiring Ur kérésére, a
padlastérben azonban
egyel6re nincs hozza
vezetO fémlétra.



Papp Laszloval a multkor konzultaltunk, aki felhivta a figyelmet arra, hogy
a bakok és a gerendak talalkozasanal faanyagvédelmet kell végezni, és
részletesen ismertette a modjat is. Azon tul, hogy a kollégak figyelmesen
végighallgattak, ebbdl nem lett semmi.

Sz6 volt arrdl, hogy a badogozas hibait kijavitjdk (ha mar a cserére sem a
kéménytesteknél sem a papucsoknal nem kertlt sor). Latom, hogy a
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javitas egy alapos ,kikenésbdl” allt, és néhol a badogot csavarral is

rogzitették:

A kupcserepek
javitasara is sor
kerilt (reméljik
a legjobbakat)




Vizorr ligyben is talan tortént elGrelépés, ime a 6-osé (lattunk mar
elegansabbakat):

Ha jol tudom, a fedlapokat ismét atcsiszoltdk, és egy specialis ragasztéval
megerdssitették.

A repedezett 7-es kémény javitasa viszont nincs rendben, az alkalmazott
ragaszto siman felhdlyagosodik és levalik:




Kértem, hogy a fémjardadk VEGET zarjdk le, mert nem esztétikus ahogy
kinéznek, és talan balesetveszélyesek is, ha beleakad a kéménysepro6
vagy mas ruhdja. Ehhez képest a korlatot zartak le (hatalmas karomkodas
kbzepette, amit most mar értek), aminek semmi értelme nem volt,
egyetlen kéménysepr6 jardan ilyen lezaras nincs a kdrnyéken.

Az épitési naploba direkt betettem a multkori anyagot, hogy egyértelm
legyen, mi a teend6. Ugy tlinik, nem olvastak.

A maradék idomacélok viszont a kémények mdgott maradtak (10-es
kémény) (és itt a javitott badogozas sem a legfényesebb):

ll:b_- . . o I‘l 1 ) l..| i3 i
N - .l f \:'. ',. 1

Nem szivesen
mondom, de
Pécsett a Pollack-
on egy ilyen
hegesztést még a
didkoktdl sem
fogadtak el (itt
pedig els6
osztalyl munkarol
van szb a
szerz6désben):




Es ez a sdrga akarmi mi lehet? Rozsda?

Az ajanlat 19-es pontjaban jelzett 25%-0s tetOcserép javitas eredményét
tovabbra sem latom.

Kdsz6ndm a rendcsinalast, a
padlason kezd polgariva valni
a helyzet.

K&szondm tovabba, hogy
leszerelték a feleslegessé valt
antennakat.

Nem szeretnék inneprontd
lenni, de egy picit Ugy érzem,
egy kis figyelmességgel sok-
sok jé pontot gyUjthetnének,
ha példaul észreveszik, hogy a
padlason a semmibe vezet az
egyik szell6z6 - azt is
kihuzhattdk volna.




Kbzben elkezdddott a ,15 méteren belilli kémények” rendbetétele,
melynek — ha komolyan vesszik a biztonsagi el6irdsokat - még a V16
emeletraépités el6tt meg kellett volna térténnie.

Maig nem tisztazédott azonban, hogy kitorkollas magasitas bizonyos
kiart6knék ventilatorral, diise-vel vagy buster-ral fog tdérténni? A mesterek
egyértelm( véleménye szerint feleslegesek a 800 ezer forintos
ventilatorok, buster-t ,els6ként” nem hajlanddk beépiteni, tehat marad a
duse?

A buster haldoklik, érvényes épitési engedélyiink pedig a ventilatoros
megoldasra van. Vajon intézi valaki a dlise engedélyeztetését?

Maig képlékeny, hogy a V16 Kft. mit vallal a P2 tarsashazzal szemben,
hogy megkapja a lahtatdsi engedélyt. Nem tisztdzodott, hogy kotelessége-
e a kéménytestek kijavitasa, a jardak rendbetétele?

A két kéménybélelést végz6 kolléga mindenbe beleszaladt, amibe lehet,
ezzel egyltt becsiletesen, a lakdk megelégedésére végzik a munkajukat.

Hls-vér kéményseprét én még nem lattam a tetén, viszont a Furan-t
beépitd kollégak nap, mint nap hasznaljak a félbehagyott kémeényseprd
jardat, mely barmikor leszakadhat, miutan az egyik alatémasztas a
fémracsra cserélés aldozataul esett:
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Azért valasztottuk azt a céget a 15 méteren tuli kémények javitasara,
amelyet a VP16 Kft. is megbizott, hogy minél zokken6 mentesebb,
0sszehangoltabb legyen a munka. Ez nem valt be.

Vissza stack-elve az el6z6 gondolatra, vajon hogy fog kinézni a dolog, ha
a VP16 nem foglalkozik a jardaval, és mondjuk igy marad az egész?

Ha mégis ugy gondoljak, hogy ez kicsit furan venné ki magat, akkor
viszont a kollégak, munkatarsak védelme érdekében nagyon meg kellett
volna csindlni egy menetben az dsszes jardat.

Ja persze lehet, hogy nincs ra fedezet, am ezen is érdemes elgondolkozni.

A 2013-es EpitSipari Koltségbecslési Segédlet szerint (71. oldal) a falazott,
nagyszilardsagu kémeényfalazé téglabol épitett kémeények kbbmétere 70-
75 ezer forint (AFA nélkil). Ha a 15 méteren tuli kéményeket a tetdsikon
tul TELJESEN ujra épitették volna, eszerint a szamitas szerint 5.53 m3 x
75,000 = 414,000 (!) forint + AFA lenne. (Az atépitett térfogat egyébkeént
csak 2.09 m3)

A kémények bontdsa a fenti kézikdnyv szerint 11-13 ezer forint
kdbméterenként. 5.53 x 13,000 = 72,000 forint.

Ehhez jon a 23 méter jarda, melynek korszerisitésén harom kolléga
nagyjabol 3 napig dolgozott. Vajon mennyi lehetett az anyag koltség? (Ha

128,455 forint lenne (Cilinder Kft.) + az L acél.)

Kéményvizsgalat 260 ezer.

Ez annyi, mint 874 ezer, ami brutt6é 1,1 millié a segédlet szerint. ,Az
arakat kompletten, az atlagos épitésnél sziikséges dsszes koltség alapjan
hataroztuk meg.” Olvassuk a 7. oldalon.

Azt gondolom, jol fel van adva a lecke, és azt gondolom, mindnydjunknak
érdeke, hogy cirkuszmentesen kimasszunk bellle.

Ha lehet, j6jjink dssze kedden (nov. 5.) vagy csutoértokén (nov. 7.), hogy
kitalaljuk, mi legyen a mindnyajunk szamara elfogadhaté megoldas.

Jeney Attila kk



